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Funciones 
del 

HIPOCAMPO

La MEMORIA: 
Codificación / 

Retención / 
Recuperación

La falsa 
memoria

Veracidad / 
CREDIBILIDAD 

/ Mentira

EVALUACIÓN
de la 

credibilidad
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Memoria a 
corto plazo

¿Qué has 
comido hoy?

Memoria a 
largo plazo

¿Dónde estabas 
cuando se 
produjo el 

atentado de las 
torres gemelas?

El cerebro no procesa
información siempre de la misma
forma.
La memoria a corto plazo tiene
su procesamiento en el
hipocampo.
- Una vez que interactúan los
impulsos eléctricos con otras
zonas del cerebro, la información
se consolida y pasa a ocupar el
cortex (memoria a largo plazo).
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• Amnesia retrógrada: se caracteriza por la 
incapacidad de recordar los eventos ocurridos 
antes de la lesión o daño cerebral.

• Amnesia anterógrada: los nuevos 
acontecimientos no se consolidan en la 
memoria a largo plazo; es decir, implica una 
dificultad para aprender nuevos aprendizajes.
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 Imagínate que tenemos una cámara 
filmado el delito...¿se acabó el 
problema? Caso La Manada.

 Imagínate que tenemos un escáner 
cerebral que detecta la mentira 100% 
fiable. O los nuevos procedimientos de 
reconocimiento facial con micro 
detectores...¿se acabó el problema?

Caso Santi Coca

OMISIÓN
En el testimonio de un 
testigo, omite detalles 

importantes

Olvido

Oculta 
deliberadamente

COMISIÓN El testigo introduce
información falsa

No deliberadamente
Falsa 

memoria

Deliberadamente 
miente
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Grupo 1 
Condición A

El experimentador usa un 
adjetivo “duro”:

“Impacto”

¿A qué velocidad iba el 
coche?

Estimaciones más altas.

¿Vio algún cristal roto?: 
Más sujetos que dicen SÍ

Grupo 2 
Condición B

El experimentador usa un 
adjetivo “blando”.

“Contacto”

¿A qué velocidad iba el 
coche?

Estimaciones más bajas

¿Vio algún cristal roto?: 

Más sujetos que dicen NO

Video 
accidente

Toma de 
declaración

Declaración

Tiene lugar un 
suceso

Percepción y 
Codificación

Retención

Recuperación

LA MEMORIA, no 
graba. 

INTERPRETA y 
RECONSTRUYE 

la realidad 
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Condiciones perceptivas
Condiciones visuales, 

percepción de distancia y 
auditiva

Duración del suceso A mayor complejidad y 
estrés, menor exactitud

Relevancia de algunos 
detalles

Pueden enmascarar otros: Pueden enmascarar otros: 
Presencia de armas sobre 

el rostro del agresor.

Uso de la violencia Los eventos violentos se 
procesan peor.
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• La Demora: Se olvida mayor cantidad de 
información al principio

• Recuperación múltiple. La cantidad de 
veces que un testigo tiene que recuperar 
un suceso es un factor importante de 
distorsión.

• Información post-suceso. Para 
completar un relato coherente lo 
rellenamos con  inferencias de nuestros 
conocimientos, experiencias previas e 
información proporcionada posteriormente 
al caso. Curva del recuerdo
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¿Sabes quiénes son?

www.innocenceproject.org



11

Procedimientos

• RASGOS 
GENÉRICOS. 
Cuanto más 
completas son las 
descripciones, 
menos exactas son.

• RASGOS 
GENÉRICOS. 
Cuanto más 
completas son las 
descripciones, 
menos exactas son.

Descripción 
sospechoso

• DESCARTAR 
SOSPECHOSOS que 
no encajen en el 
retrato y facilitar la 
composición de las 
ruedas.

• DESCARTAR 
SOSPECHOSOS que 
no encajen en el 
retrato y facilitar la 
composición de las 
ruedas.

El retrato 
robot

• POCO FIABLE. Es 
interesante como apoyo 
a la investigación pero 
no como técnica de 
identificación. 

• No debería valer como 
prueba de cargo.

• POCO FIABLE. Es 
interesante como apoyo 
a la investigación pero 
no como técnica de 
identificación. 

• No debería valer como 
prueba de cargo.

Identificación 
en fotografía

• Diligencia de 
investigación: 
Confirmar o descartar 
la identidad de un 
imputado y avanzar en 
el esclarecimiento del 
delito.

• Diligencia de 
investigación: 
Confirmar o descartar 
la identidad de un 
imputado y avanzar en 
el esclarecimiento del 
delito.

Rueda de 
reconocimiento

Reducir la incertidumbre

Generar certidumbre

Retrato robot del asesino de la baraja



12

El problema de esta técnica es que si nos ofrece 
una cara que parece real, no lo vamos a asociar 
a la cara de la persona que cometió el delito, ya 
que, aunque se parecen mucho, se trata de dos 
rostros fotográficos distintos. La idea es ofrecer 
un retrato en el que pueda “encajar” el criminal.

Por eso es para “reducir la incertidumbre”.

Todos: Visionado 
fotografía Mr. X 

desconocido

Grupo 1: Se 
muestran 10 

fotografías entre las 
que se encuentra X

Grupo 1: X fue 
identificado 

correctamente el 70% 
de los ensayos

Grupo 2: Se 
muestran 10 

fotografías entre las 
que no está X

Grupo 2: X fue 
identificado en el 30% 
de los casos, a pesar 

de que no estaba.

Bruce, V. Henderson, Z., et al. (1999). Verification of faces identities from images captured on video. JOURNAL OF EXPERIMENTAL PSYCHOLOGY

Identificación fotográfica
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Dicen que SI lo identifican Dicen que NO lo identifican

G1. 10 FOTOGRAFÍAS SI ESTA X 70 % 30%

G2. 10 FOTOGRAFÍAS NO ESTÁ X 30 % 70%

Fase I: 

Fase II: 

Descripción

Identificación 
fotográfica

Rueda de 
reconocimiento

Pero…
tiene problemas: Si se 

practican 
sucesivamente, cada 

una de ellas 
“contamina” a la 

siguiente.
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1.Que no haya un móvil espurio de resentimiento, 
venganza o enemistad que pueda contaminar la 
sinceridad del testimonio.

2.Verosimilitud del testimonio. Ha de ser 
“compatible” con algunas comprobaciones 
periféricas de carácter objetivo documentadas en el 
proceso.

3.Persistencia en la incriminación. Reiterada en el 
tiempo y expuesta sin contradicciones.
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Realidad. 
Verdad 

“objetiva”

Verdad 
jurídica

Verdad 
subjetiva

Potencial 
evocado Protocolo CBCA
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Son respuestas eléctricas generadas en 
el sistema nervioso como respuesta a un 
estímulo sensorial o cognitivo. 

Al tener una amplitud más baja que el 
electroencefalograma basal, serán precisas 
técnicas específicas de registro y 
procesamiento de la señal para su 
obtención. 

Una de estas respuestas es la onda P300 
que se activa al evocar un episodio 
autobiográfico

El caso Grinder: Grinder violó y asesinó 
brutalmente a cuatro chicas entre 13 y 14 años 
y otra de 25. Sin testigos ni evidencias en su 
contra.

Al cabo de 23 años fue sometido a la prueba. 

En 1999, Grinder fue declarado culpable de los 
cuatro asesinatos y sentenciado a cadena 
perpetua. Permaneció en prisión hasta su 
muerte en 2010.

Al sospechoso no se le hacen preguntas de 
ningún tipo, simplemente se le proyectan 
detalles del caso que solo puede conocer el 
asesino.

El Dr. Lawrence Farwell realizando las 
pruebas a James B. Grinder
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Caso Pilar Cebrián: asesinada por su marido. La 
Audiencia provincial de Zaragoza dio el VºBº al 
método. Supuso descubrir el cadáver (en un túnel del 
AVE) y las evidencias necesarias para inculpar a su 
marido.

Caso Marta del Castillo: el asesino ha dado hasta 
siete versiones de la ubicación del cadáver. “El cuerpo 
de Marta del Castillo está enterrado y no fue arrojado 
al agua. Es una de las conclusiones que se desprende 
de los resultados de la prueba neurofisiológica 
Potencial Evocado Cognitivo P300”

Caso Publio Cordón. Sin éxito.

Minuto 29:00_ https://www.eitb.eus/es/nahieran/programas/los-siete-pecados-capitales/avaricia/detalle/8366/210011/
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Controversias en la valoración de constitucionalidad 

de esta prueba: Pueden verse afectados el derecho a no 

declarar y a no confesarse culpable.

Cabe distinguir entre el uso del P300 como diligencia de 

investigación y su uso sobre un condenado. 

En el primer caso podría vulnerarse el derecho a no 

declarar contra uno mismo. Mientras que si la prueba se 

lleva a cabo una vez dictada sentencia firme no cabría la 

conculcación del derecho a no declararse culpable, puesto 

que este extremo ya habría sido juzgado.

Caso Pilar Cebrián

Caso Marta del Castillo
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Entrevista semi-
estructurada

Listado de Validez 
de la Declaración

Análisis de 
contenido CBCA

CBCA-SVA
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• Las alegaciones contra el acusado son válidasHipótesis principal

• Las alegaciones son básicamente válidas, pero el 
niño ha sustituido al culpable por otra persona. O, 
ya sea por iniciativa propia o influido por otros, ha 
inventado alegaciones adicionales falsas.

• El niño ha sido orientado para que hiciera unas 
alegaciones completamente falsas sirviendo a los 
intereses de otra persona.

• El niño ha hecho una alegación falsa por motivos 
personales, venganza, para obtener algún 
beneficio.

• El niño ha fantaseado las alegaciones. Puede ser 
debido a problemas de índole psicológica. 

Hipótesis alternativas

CBCA-SVA

El CBCA se basa en la hipótesis 
de Undeustch: 

“Las descripciones de eventos que 
realmente hayan sucedido difieren 
en contenido, calidad y expresión, 
de aquellos hechos que son fruto 

de la imaginación”.
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Características generales
• 1. Estructura lógica
• 2. Elaboración desestructurada
• 3. Cantidad de detalles contextuales.

Contenidos específicos
• 4. Engranaje contextual / 5. Descripción de las interacciones
• 6. Reproducción de conversaciones
• 7. Complicaciones inesperadas

Peculiaridades del contenido.

• 8. Detalles inusuales / 9. Detalles superfluos / 10. Incomprensión de detalles relatados con precisión
• 11. Referencias a otros acontecimientos que tuvieran lugar fuera del incidente / 12. Alusiones al

propio estado mental y 13. Atribuciones del estado mental del agresor.

Contenidos referentes a la motivación.

• 14. Correcciones espontáneas / 15. Admisión de falta de memoria.
• 16. Plantear dudas sobre el testimonio / 17. Autodesaprobación.
• 18. Perdonar al autor del delito.

Elementos específicos de la ofensa

• 19. Detalles característicos del delito alejado de las creencias legas.

Características generales

Contenidos específicos

Peculiaridades del contenido

Contenidos referentes a la motivación

Elementos específicos de la ofensa




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CBCA

Lista 
de 

validez

-


